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Vastus selgitustaotiusele

Lugupeetud lvi Kalmet

Esitasite Justiitsministeeriumile selgitustaotluse seoses taitemenetluse volgnikust to6taja
sissetulekust kinnipidamiste teostamisega Soome kohtutaituri korralduse alusel olukorras, kus sama
volgniku sissetulek on arestitud ka Eesti kohtutaituri poolt. Vastuseks selgitan jargmist.

1. Taitemenetluse territoriaalsuse pohimote. Eestis tiitemenetlust reguleeriva taitemenetluse
seadustiku (TMS) § 4 Ig 4 kohaselt kohtutaitur teeb taitetoiminguid Uksnes Eesti Vabariigi
territooriumil. Soome taiteameti keskasutuselt (The Central Administration of National Enforcement
Authority Finland) saadud vastuse kohaselt kehtib Soomes sama p&himote ning Soome kohtutaitur
teostab sundtaitmise toiminguid Uksnes Soome Vabariigi territooriumil.

2. Volgniku tédandjale laekunud volgniku sissetuleku arestimise aktide taditmine. Vdlgniku
sissetuleku arestimisel tekib sissendudjal arestpandidigus. Varasemal arestimisel tekkinud
arestipandidigus on hilisema arestimise alusel tekkinust eespool’. Sissetuleku arestimisel kehtib
ka see erinevus, et t66tasundude vdi muu sellesarnase sissetuleku maksmise ndude arestimisega
omandatud pandidigus ulatub ka parast arestimist sissendutavaks muutuvatele summadele2.

Sissetuleku arestimise akti taitmine on kolmanda isiku (sh vdigniku té6andja) jaoks seadusest
tulenevalt kohustuslik. TMS § 111 satestab selgesdnaliselt, et sissendude pddramiseks ndudele
arestib kohtutditur ndude ja kohustab vdlgniku suhtes kohustatud kolmandat isikut tditma
kohustuse sissendudija kasuks kohtutaiturile. Arestimise aktide taitmise jarjekorra suhtes ttleb TMS
§ 119, et kui rahalise néude on arestinud mitu kohtutiturit mitme sissendudja kasuks, maksab
volgniku suhtes kohustatud kolmas isik, sealhulgas krediidiasutus, raha kohtutaituritele
arestimisaktide saabumise jarjekorras.

Eeltoodu tahendab kokkuvétvalt, et Eesti kohtutdituri poolt koostatud ja vélgniku té6andjale
edastatud sissetuleku arestimise akt on té6andjale taitmiseks kohustuslik ning arestimise
aktide paljususe korral tuleb neid taita vastavalt saabumise jarjekorrale (va lapse elatise
noude puhul, mis ldheb alati esimesele jarjekohale). Aktide jarjekorral on ka siigavam
oiguslik tdahendus, kuna arestimisega kaasnhev pandidigus tagab konkreetsel Vviisil
sissendudja huve.

3. Soome taiteameti keskasutuse selgituste kohaselt lubab Soome &igus saata vdlgniku sissetuleku
arestimiseks dokumente ka teise riiki (valjapoole Soome territooriumi) seal asuvatele volgniku
tédandjatele. Need dokumendid on siiski vabatahtliku iseloomuga ning kui Soome kohtutaituri
saadetud dokumendi adressaat (volgniku t6dandja) ei tee tdéotasust kinnipidamisi, ei saa Soome
kohtutaitur kasutada tema suhtes sundi, nt ei saa trahvida ega keelata makse tegemist.

T Alus: TMS § 65 koosmdjus TMS §-ga 110
2TMS §1301g 1
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4. Kokkuvotvalt on Justiitsministeerium seisukohal, et kuna Eesti kohtutaituri poolt koostatud
sissetuleku arestimise akti taitmine on Eesti territooriumil kohustuslik ja Soome kohtutéituri néude
taitmine vabatahtlik ning Ukski rahvusvaheline o6igusakt ega kokkuleppe ei anna valisriigist
saabunud sissetuleku aresti dokumendile sama 6igusjdudu nagu on siseriiklikult loodud arestimise
aktil, siis ei saa Soome kohtutaituri nbude saabumine takistada Eesti kohtutaituri poolt saadetud
sissetuleku arestimise akti taitmist. Kui Eestis asuv volgniku tééandja soovib vabatahtlikult taita
Soome kohtutaiturilt saabunud korraldust, siis tuleb seda teha kas parast kdigi Eesti kohtutaituritelt
laekunud sissetuleku arestimisaktide taitmist nendes aktides nimetatud tingimustel ja ulatuses voi
kokkuleppel vdlgnikuga nendest vabadest vahenditest, mis on jaetud Eesti taitemenetlustes
volgnikule kasutamiseks ja ei kuulu selle tttu arestimisele.

Loodame, et kdesolevast selgitavast vastuses on abi. Siinkohal juhime tahelepanu ka asjaolule, et
Justiitsministeeriumi digusalane selgitus ei tihenda seaduse ainudige tdlgenduse kehtestamist ja see
ei ole Uhelegi isikule taitmiseks kohustuslik.
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